AKTUALIS

FOLYTATAS A 6 OLDALROL

—-On szerint a roman iigyész-
ség és titkosszolgalat ki-
emelten vadaszik a magyar
onkormanyzati tisztségvi-
selokre?

— Ez ma mar axioma. Teljesen
egyertelmu, hogy kiemelt figye-
lemben részesiiliink résziikrol.
Akinek volt alkalma személye-
sen taldlkozni e rendszerrel, meg
is bizonyosodott err6l. Allandoan
lehallgatnak, kovetnek, figyelnek
mindenhol. Igy éliink, ezt valasz-
tottuk. Jeszenszky Géza mondta
egyszer, hogy a Rajnatol keletre,
ha nem akasztanak fel, minden
egyéb mar csak részletkérdés.

- Az erdélyi kozbeszéd-
ben folyamatos téma Szé-
kelyféld autonémidja. Most,
hogy a roman torvényhozas
harmadjara is elutasitotta
Székelyiold autonomiater-
vezetét, milyen esélyt lat a
folytatasra?

— Esély annyi van, amennyi-
re mi ezt fontosnak tartjuk. Ha
mi nem hisziink benne, biztos
nincs esély a megvaldsitasa-
ra. Ha idorél idore egy-egy em-
ber benyujtja a parlamentbe az
autonomiastatutumot, azt izen-
jiik, ez nem fontos nekiink. Ha
nem tudunk felsorakozni egy
tervezet mellé mindannyian, azt
uzenjlik, ezt nem gondoljuk ko-
molyan. E kérdésben az erdé-
lyi magyar politikusok kozott is
sokkal nagyobb kellene lennie a
szolidaritdsnak. Mindenki sza-
mara természetes, hogy a ha-
romszéki politikusok is tdmogat-
jak a parlamentben a nyelvhasz-
nalati kiiszob 20 szazalékrol 15
szazalékra valo csokkentését,
olyan koriilmények kozott, hogy
ez Haromszéken egyetlen koz-
igazgatasi egységnél sem ered-
meényez semmilyen valtozast.
Ugyanilyen természetesnek kel-
lene lennie annak, hogy amikor
az autonomiastatutumrol beszé-
liink, minden képviselo azt fel-
vallalja és tamogassa. Errol szol
a mi belso erdélyi magyar vi-
lagunk, hogy szolidarisak va-
gyunk egymassal. Elfogadom,
hogy a szorvanymagyar képvi-
selének fontos, hogy a kiiszobot
akar ot szazalékkal is, de csok-
kentsiik, mert akkor otezer, tiz-
ezer, szazezer magyar ember
keriil olyan helyzetbe, hogy a
kozigazgatasban tudja hasznalni
az anyanyelvét. De neki is el kell
fogadnia azt, hogy ez Székelyfol-
don az én helyzetemen nem val-
toztat. Nekiink az a fontos, hogy
autonomiank legyen.

- Szertedagazo munkajat mi-
ként tudja osszeegyeztetni
a maganélettel, a csaladdal?
— Nagyon nehéz 6sszeegyeztetni.
Ezzel a munkaval els6sorban a
csaladtol, a gyerekektol veszek el
sok iddt. Ennek valamilyen szin-
ten meglesz a bojtje, én ezt jol tu-
dom, és minden nap lelkiisme-
ret-furdalasom van, mert nem
tudok annyi ido6t tdlteni veliik,
amennyit szeretnék, és ameny-
nyit 6k szeretnének. De polgar-
mesterként is valamilyen szinten
egyfajta csaladfo vagyok, s e csa-
ladnak otvenezer tagja van.

BIRO BLANKA

Az igazsaglgyitorvények modositasa nagy feszult-

séget gerjesztett. Ava

toztatasok hirére az utcakat

tiltakozo tomegek arasztottak el, akik a jogallam, il-

letve az orszag blindzési és korrupcio elleni fellépé-

sének gyengllésétdl tartanak. Tasnadi Istvan Szilard

kolozsvari buntet6jogasz szakmai szempontbdl vila-

gitja meg a reformok negativ, illetve pozitiv hatasait.

roman biintetd térvénykonyv

Ajj a biintetd perrendtartas
odositasainak hirére kor-

manyellenes tiintetések robbantak
ki orszagszerte. A valtoztatasok
megbotrankoztattak az ellenzéki
tabort, amely attdl is tart, hogy a
korrupcio vadjaval perbe fogott és a
fellebbviteli targyalasara késziilo —
elsd fokon harom és fél év letdlten-
do6 szabadsagvesztésre itélt — Liviu
Dragneat a kormanykoalicié azon-
nal hatalyba 1ép6 kormanyrende-
lettel menti majd meg a bortontol.
Nem meglepo tehat, hogy gyanak-
vassal tekintenek a kormany teve-
kenységére, hiszen az utébbi ido-
ben tobb intézkedés is megkérdo-
jelezhetonek bizonyult. Jo példa er-
re az a jogszabalytervezet, amely
a 200 ezer lejnél kisebb kart okozo
hivatali visszaélést torolte volna a
btincselekmények sordbol. Ez tébb
ezer vadlottnak, illetve elitéltnek
kedvezett volna. Az utcai tiinteté-
sek hatdsara a rendeletet hatalyba
lépése elott visszavontak.

Szabadulhat-e Dragnea?

A jelenlegi biintet6jogi reformok
egyes részei szintén aggodalom-
ra adnak okot. Tasnadi Istvan Szi-
lard (portrénkon) szerint azon-
ban a médidban elhiresiilt, Liviu
Dragneanak kedvez modositas
kozel sem biztositja a szocidlde-
mokrata partelnok felmentéseét.
A valtoztatas értelmében csupan
Ujrabiralhatjdk az tigyét, igy idot
nyerhet. Azonban arra kevés esély
van, hogy a mar meghozott bird-
sagi dontéstol eltéro itélet sziiles-
sen biintetéperében. A kérdéses
megitélést partelndknek cimzett
modositas tehat nem jelent valodi
elonyt, ha azt a torvényes keretek
kozott alkalmazzak. A kolozsvari
jogasz szakmai szempontbol nem
tartja kétségbe vonhatdnak a vita-
tott modositast. A jogszabaly ér-
telmeében feliilvizsgalatra van le-
het6ség abban az esetben, ha nem
ugyanaz a torvénybiro irja ala a ha-
tarozatot, aki végig részt vett a bi-
zonyitékok kezelésében, illetve a
szobeli kifejtésben. Ez el6fordul-
hat akkor is, ha példaul nyugdijba
megy a torvénybird.

LA feliilvizsgalat megtéveszto le-
het, de nem azt jelenti, hogy fel-
mentik a vadlottat, csupan ujra-
targyaljak az iigy bizonyos szint-
jét" —mondta Tasnadi. E szerint,
ha példaul fellebbezési szinten all-
nak, mar nem kezdhetik 0jbol az
elsd szintet, csak azt a szakaszt
targyalhatjak ujra, amelyiken ép-
pen all. Ennek a modositasnak a
helyessége nem vitathatd, mivel
a strasbourgi emberi jogi birdsag

hatarozata alapjan dontottek a tor-
vényalkotok: az eurdpai iranyelv
elrendeli, hogy ugyanaz a torvény-
biro vigye végig az ligyet. Tehat eu-
ropai, nem pedig orszagos szinti
kotelességrol van szo. A szakem-
ber szerint ennek a gyakorlatban
nagy jelentdsége van, hiszen a tor-
vénybird csak akkor tud megfeleld
dontést hozni, ha az dsszes fazis-
ban jelen van.

Valtoztatasok kellenek

+A biintet6jogi modositasokra el-
sbsorban azért van sziikség, mert
amikor elfogadtak a régi perrend-
tartast szabalyozo jogszabalyt, ké-
s6bb rengeteg olyan intézményt
épitettek be az ujba, ami nem a ro-
man rendszerbdl szarmazott, igy
nem volt kompatibilis a tobbi egy-
séggel” — magyarazza Tasnadi, aki

Az igazsagligyi torve-
nyek szamos modositasa
megtamadhatatlan, mi-
vel az Alkotmanybirosag
alapjan modosultak.

szerint a régi perrendtartasi konyv
egyszeriibbnek és hatdsosabbnak
bizonyult. Az elmult években ren-
geteg alkotmanybirdsagi mado-
sitds sziiletett amiatt, hogy az uj-
donsagokat dsszhangba hozzak a
romaniai biintetdjogi rendszerrel.
Az alkotmanybirdsagi hataroza-
tok miatt a torvénykonyvek szove-
gén muszaj valtoztatni, hiszen egy-
mashoz kell igazodniuk. A jogasz
szerint az Alkotmanybirosag kez-
di elvesziteni a 1ényegét, mert ha-
taskorét atlépve beleavatkozik a
torvényhozas munkajaba.

A jelenlegi igazsagiigyi torve-
nyek tehat valtoztatasra szorul-
nak, azonban egyes modosita-
sok komoly kétségeket vetnek fel.
A torvénybiro fliggetlensége elen-
gedhetetlen, amit egyes kitételek
veszélyeztetnek. Tasnadi szerint
nem jo megoldas, ha a térvénybi-
ronak eloirjak, hogy mikor mit kell
tennie, hiszen ez korlatozza a szu-
verenitasat. A modositasok koziil
néhdny ilyen hatassal bir.

Vitatott reformok

Az 1j biintet6torvénykonyv értel-
mében a legfeljebb tiz év borton-
biintetésre itélt személyek, biinte-
tésiik felének, a tGbb mint tiz év-
re itéltek pedig biintetésiik kéthar-
madanak letoltése utan kérelmez-
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Tasnadi szerint a mdadositasok nem biztositjak Dragnea felmentését

hetik feltételes szabadlabra helye-
zésiiket. A pillanatnyilag hatélyos
torvény szerint erre csak a biin-
tetés kétharmadanak, illetve ha-
romnegyedének letoltése utan van
esély. ,Nem tudom mennyire elfo-
gadhato, hogy hamarabb kienge-
dik az elitélteket, ugyanakkor ar-
ra is gondolnunk kell, hogy a bor-
tonkoriilmények nem megfelel6-
ek" —magyarazza Tasnadi. A rossz
bortonviszonyok miatt Romani-
at szamtalanszor elitélték mar az
eurodpai birdsagon, és tovabbi itéle-
tek varhatok. A kolozsvari jogasz-
nak jelenleg is harom pere van,
amelyekben kartéritést kovetel-
nek az allamtdl az embertelen ko-
riilmények miatt. Az elitéltek tobb-
nyire megnyerik a pereket, igy a
strasbourgi torvényszek egy sze-
meélynek akar 10 ezer eurds karté-
ritést is megitélhet. Mivel sok ilyen
per var sorara, Romanianak ez
nagy veszteséget jelent.

Negativ kovetkezmeényekkel ja-
ro modositasnak tekinthet0, hogy
a seértett személynek szemtol
szemben kell ilnie a vadlottal,
amikor vallomast tesz. A valtoz-
tatasok szerint a vadlottnak, il-
letve a gyanusitottnak joga len-
ne részt venni a kihallgatason,
mig korabban személyesen nem
jelenhetett meg, csupan az ligy-
véde altal. ,Problémat latok eb-
ben, ha az iigyész a cselekmény
felmeérésével kezd, utana hallgat-
ja ki a gyanusitottat, és csak ez-
utan a sértett személyt” — magya-
razza a jogasz. Hozzatette: ez va-
loszintileg zavaro lenne a sértett
félnek, valamint kérdéses, meny-
nyire tudnd az igazat mondani,
ha olyan esetrol beszéliink, mint
anemi eroszak.

A valtoztatasok értelmében a
gyanusitottaknak, akiket 24 oraig
bent tartanak a rendérségen, meg
kell kapniuk a teljes ligyészeti
dosszié masolatat. A térvény sze-
rint ezen a szinten az ligyészsé-
gi szakasz nem nyilvanos, hiszen
az ligyésznek is megvan a joga a
vadépitéshez, emiatt a modositas
nem Aallja meg a helyét, a vadlott-
nak nem szabad latnia a dossziét.

A szakember az elozetes letar-
toztatassal kapcsolatos valtoz-
tatasokat is kiemelte, amelyek
szintén fenntartasokkal kezelhe-
tok. Az eddigi torvénykezést ki-
bovitették azzal a kitétellel, hogy
barmely személy bent tarthato,
aki olyan blincselekményt kovet
el, ami 6t vagy tobb évvel biintet-

het6. Tehat kibovilt azok kore,
akik elézetes letartoztatasba he-
lyezhetdk, igy az enyhébb — pél-
daul az egytol &t évig terjedo bor-
tonbiintetéssel sujthato — blincse-
lekményeket elkovetok is eldze-
tesbe keriilhetnek.

Vannak célszerii rendelkezések is

Az igazsagligyi torvények sza-
mos modositasa megtamadhatat-
lan, mivel az Alkotmanybirosag
alapjan modosultak, vagy az Em-
beri Jogok Furopai Birdsaganak
szabvanyait kovetik. Ezek kozott
akadnak hasznosnak vélhetd ha-
tarozatok is. Gatat szabnanak an-
nak, hogy buinoskent allitsak be a
gyanusitottat a jogeros itélet elott.
Eszerint nem lehetne bilincsben
vinni a feltételezett elkovetot, va-
lamint korlatoznak a sajtd hozza-
férését bizonyos informaciokhoz.
Sokan nem nézték jo szemmel
ezt areformot, azonban Tasnadi
szerint ezt a rendelkezést nem
lehet megkérddjelezni, mivel a
strasbourgi torvényszék hataro-
zataira alapoz.

Jo dontésnek tekintheto a szak-
ember szerint az, hogy lopa-
sert legfeljebb csak az altala-
nos maximumot, tehat harminc
év bortonbiintetést kaphatnanak,
életfogytiglant nem. Ez észszert
hatarozatnak tlinik, mivel a t6bb-
szori lopas sem tekinthetd egyen-
értékl blincselekménynek a gyil-
kossaggal, amely esetében fennall
az életfogytiglani biintetés esélye.

A biintetdjogi szempontbol ka-
pott pénzbirsagot kozhasznu mun-
kavegzeéssel is le lehet torleszte-
ni, amennyiben azonban ezt vala-
ki nem teljesiti, let6ltend6 borton-
biintetést is kaphat. A k6zhasz-
nu munkaveégzést sokan kijatszot-
tak, ugyanis ha be tudtak bizonyi-
tani, hogy az egészségiik nem en-
gedi meg, nem kellett dolgozniuk.
Az 1j intézkedés ennek az orvo-
si igazolasnak a megszerzeését is
szigoritana.

A kiemeltek mellett mind hasz-
nos, mind pedig kifejezetten karos
kovetkezményekkel jaro valtozta-
tasok is akadnak még. A biintetdel-
jaras modositasat Florin Iordache
— a tavalyi korrupcioellenes tiin-
tetések nyoman lemondott — volt
igazsagligyi miniszter altal veze-
tett parlamenti kiilonbizottsag dol-
gozta ki.
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