VELEMENY

FRDELYI NAPLO = 2018.ilius 26. 5

Btk-modositas: romaniai magyar sziirkeseg

KOVACS ANDREA

bilintet6 torvénykonyv (Btk.)
modositasa kozosségiink

zempontjabol egy fekete—fe-
hér torténet lehetett volna, ebbdl mi
meégis sziirkén ,jottiink ki”. Mind-
annyian allhattunk volna a ,fehér
oldalon”, de az érdekképviselet spe-
cialis bizottsagi tagjai jobb tigyhoz
méltd buzgosaggal asszisztaltak a
Btk. vitdjahoz (az €16 felvételek tanu-
saga szerint Marton Arpad néha su-
gott is Iordachénak, ha a bizottsagi
elnok elveszitette helyenként a vita
fonalat). Tették mindezt azért, hogy
minddssze négy darab RMDSZ-es
modosito javaslat keriiljon a plénum
elé, ahol a szovetség végiil hosiesen
tartozkodott.

Megkockaztatom, arcvesztés nél-
kiil uszta volna meg a legkisebb ko-
z0s képviselet a Btk. modositastol
vald tavolmaradast, annak ellené-
re, hogy évek o6ta ,mély” -, valamint
Lugyészallamrdl” kommunikal. Irom
ezt azért, mert e kétnevl formed-
vénnyel a harc foként az Alkotmany-
birdésagon zajlik. Ismereteim szerint
egyébként soha nem az RMDSZ meg-
keresésére. Masrészt nehezen hihe-
t0, hogy a 2017-es évi 13-as siirgds-
ségi kormanyrendelet utdn az ér-
dekképviselet arra szamitott, hogy
a Iordache-bizottsag nem nyul a hi-
vatali visszaélés ténydallasahoz. Ez
azért merdben mas helyzet, mint
amikor a Boc-kormany 2010 nyaran
a semmib0l huzta el6 a gyerekneve-
lési segély cstkkentésére vonatkozo
javaslatat. Emlékszem, akkor Markd
Béla hihet6en felhaborodva vonult ki
a kormanyiilésrdl.... Aztan vissza-
ment, és modositasokkal ugyan, de
megszavazta a csokkentest.

Vakmerdbbek lehetnek a probaiddsek

Ambrus Izabella ,specialis bizott-
sagi” tagnak a napokban megjelent
cikkében olvassuk, hogy a képviseld
asszony megfeleld dokumentalddas-
ra hiv fel mindenkit arrol panasz-
kodva, hogy pl. az USR agressziv,
félrevezetd kampanyabol nem min-
denki szamara érthet6 a Btk. mo-
dositasaval kapcsolatos vita lénye-
ge. Tegylink eleget az alapos doku-

mentalodasra torténo felhivasnak,
és vegyiik sorra azt a négy modo-
sitast, amelyet az RMDSZ terjesz-
tett be a Btk.-hoz. Igy a nyari sz4j-
karaték, barati kavézasok soran
.valosagképilink” is teljes lehet (a
maddosito javaslatok szovege itt ér-
het6 el: www.cdep.ro/comisii/suasl
justitie/pdf/2018/rp406.pdf).

Az els6 RMDSZ-es javaslat értel-
mében a kiszabott biintetés proba-
idore torténo felfliggesztésére akkor
is lehetdség van, ha a vadlott egyéb-
ként nem egyezett bele a kdzmun-
ka végzésébe (bizottsagi jelentés 19.
pont). Mint kedvezobb biintetd tor-
vény, amennyiben igy hatalyba 1ép a
norma, ez minden olyan, még jogero-
sen el nem itélt vadlottra alkalma-
zando, aki kiilonb6z6 okokbol (pél-
daul, mert félreértette a beleegye-
7és joghatdsait) a kézmunka végze-
sét megtagadta.

Valtoznak az RMDSZ javasla-
tara a probaiddre feltételesen
felfliggesztett biintetések visszavo-
nasanak feltételei is (bizottsagi je-
lentés 22. pont). Ugyanis visszaesés
esetén letdltendd halmazati biinte-
tés kiszabasanak csak akkor van
helye, ha az elso felfiiggesztett biin-
tetés egy évnél hosszabb volt. Ezt
egy képletes példaval igy tudndm
szemléltetni: ha valaki az atjaron el-
gazol egy gyalogost, aki életveszé-
lyes vagy 90 napon tul gyogyuld se-
riiléseket szenved, és 6t a birdsag
ezeért egy év bortonbiintetéssel sujt-

Ha valami csoda folytan a
képviselohaz elndke ismet
felfliggesztett biintetést
kap, Ugy tovabbra is
valaszthato marad.

ja jogerosen, akkor a visszaesésert
kiszabott (sulyosabb) biintetését ak-
kor sem kell (feltétleniil) letoltenie,
ha a probaido alatt egy ujabb szan-
deékos buncselekményt kovet el. Ed-
dig a probaido alatt elkovetett szan-
dékos blincselekmeény esetén az elo-
zetesen felfliggesztett biintetést is le
kellett tolteni a halmazati biintetés
szabalyai szerint, és a joérzés sza-
balyai szerint is. Mert aki probaidds-
ként szdndékos blincselekményre
Jvetemedik”, arrol alaposan feltéte-
lezheto, hogy a biintetés felfiiggesz-
tése a remélt célt nem érheti el.

Az RMDSZ harmadik javaslata ér-
telmében ezutdn amennyiben egy
ligyeész, bird vagy a nyomozohato-
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Az igazsagszolgaltatasban tortént valtoztatasok miatt orszagszerte ezrek vonultak az utcakra

sag alkalmazottja szivarogtat ki jog-
talanul folyamatban 1évd biinteto-
igyekrol informaciokat, ugy a titok-
sértés tényallasa az elkdvetd mino-
sége alapjan mindsiil, és a biintetési
tétel masfelszeresére no (bizottsagi
jelentés 50. pont). A szovetség java-
solja a Btk. 277 szakaszanak kiegé-
szitését is a fenti modositas mellett.
A szakasz egyébként az igazsag-
szolgaltatassal Osszefliggo titoksér-
tésrol rendelkezik. Ezutan amennyi-
ben egy hivatalos személy (mondjuk
az allamelndk) egy terheltre, mint
jogerosen elitélt személyre hivat-
kozik a marasztalo itélet jogerore
emelkedése elott, blincselekmeényt
kovet el, és bortonbiintetéssel sujt-
hato (bizottsagi jelentés 51. pont).

,Artalmatlan eldirasok”?

Ambrus Izabella szerint a modosi-
tasok legnagyobb része ,artalmat-
lan eléirasokrdl” szol. Szerintem a
képviseldasszony altal a példa ked-
véért felsorolt rendelkezések nagy
része éppenséggel aggalyos egy jog-
kovetd allampolgar szamara. En-
gem kimondottan aggaszt, hogy ez-
utan a PSD javaslatara a kar meg-
téritése a korrupcios bincselekme-
nyek esetén is enyhitd korilmeény-
nek mindsiil (bizottsagi jelentes 12.
pont). Aggaszt az is, hogy egy ma-
sik ,artalmatlan” PSD-s modositas

szerint (bizottsagi jelentés 14. pont)
a felfliggesztett biintetés probaide-
je alatt azokban az esetekben, ami-
kor a birdsag mellékbiintetést is ko-
teles kiszabni, mint példaul valasz-
tasi jogok gyakorlasatol valo eltil-
tas, gépjarmuivezetéstdl vald eltil-
tas, a mellékbiintetés végrehajtasat
—amely eddig a jogerdére emelkedés-
t6l kezdodott — szintén felfliggesztik.
Ha valami csoda folytan a képviselo-
haz elnoke ismét felfliggesztett biin-
tetést kap, ugy tovabbra is valaszt-
haté marad. A fenti gazolasos példa-
ban pedig a sofor vezethet.

Természetesen aggaszt a felté-
teles szabadlabra helyezés szaba-
lyainak drasztikus enyhitése a jog-
erdsen letdltend6 bortonbiintetés-
re itélt elitéltek javara, mert biinte-
toligyekben ezek részben feliilirjak
az igazsagszolgaltatas végtermeék-
ét, masrészt forditva is elsiilhetnek,
mert a birak is tudnak szamolni, és
sulyosabb biintetéseket szabhat-
nak ki. Akar magyar vadlottakra is
(ligyészallam/igazsagtalan igazsag-
szolgaltatas).

A szovetséget nem érdekli a tagsag

Ambrus Izabella képvisel6asszony
értekezését egy hamis premisz-
sza mentén kidolgozott gondolatsor-
ral zarja. Nem hiszem, hogy a volt
gyergyoi polgarmester artatlansa-

gaban nekem Kolozsvaron ab ovo
hinnem kell. Azt sem hiszem, hogy
amennyiben ellene az eljaras egy
magyar ember feljelentésére, tehat
nem hivatalbdl indult, ugy feltétle-
niil magyarsagaért vagy ,meggy0zo-
déseeért” hurcoltdk volna meg. Mint
ahogyan azt sem hiszem, hogy en-
nek barmi koze van a Btk. vitajahoz
és a hdsies tartozkodashoz.

Az RMDSZ a lordache-bizott-
sagban vallalt szerepének megité-
lése tagadhatatlanul vegyes k6zos-
segiink korében. A szovetségi kom-
munikacio pedig arra utal, hogy nem
feltétlen cél a bizottsadgban vallalt
szerep megmagyarazasa. Minden-
ki szamara ismert, hogy nem kiza-
rolag alkotmanybirosagi dontések
kertiiltek beemelésre a jogszabaly-
okba, rdadasul a muiltban unios ren-
deletek nemzeti jogrendbe valo atiil-
tetésekor nem is hivtak 6ssze kiilon-
bizottsagokat.

Altalanos, szamonkeérhetetlen fel-
hatalmazasa alapjan az érdekkép-
viselet valasztja meg, hogyan vesz
részt a romaniai jogalkotasban.
Kérdés viszont: foglalkozhat-e a sz06-
vetség a k0zosség jovoképével a ko-
vetkez0 kongresszuson ugy, hogy
eddigi tevékenységével eldzetesen
nem szamol el?

A szerzd ligyvéd, a Nem az én
nevemben csoport tagja

Dertlatasra semmi okunk
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j erdélyi roman-magyar

l |Vegyespért megalakitasan
munkalkodnak egyesek — tud-

tuk meg a minap a Szabad Emberek
Partjabol (POL) nemrég csendben
és barmiféle magyarazat nélkil ki-
lépett Hermann Mark Christiantol,
aki allitasat egy fotoval tamasztot-
ta ald, amelyen Sabin Gherman és

Eckstein-Kovacs Péter tarsasaga-
ban lathatd. Hogy a partalakitasrol
cseverésznek-e, vagy az éppen most
zarult labdarugd vb tanulsagairol,
nehéz lenne megmondani.

Abbol kiindulva, hogy egyre vi-
lagosabb, az RMDSZ nem képvi-
seli eléggé hatékonyan az erdé-
lyi magyarsag érdekeit, a multban
sem tette, s feltételezhetden — egy-
re csokkeno érdekérvényesito ere-
je folytan — a jovoben sem fogja, ide-
je elgondolkodni, miként tehetd ha-
tékonyabba a magyar érdekképvi-
selet. A nagy kérdés: mennyire al-
kalmas erre egy roman-magyar
part? Eddigi tapasztalataink alap-
jan igencsak kérdésesnek tlnik,
hogy az lenne...

Masutt talan igen, Romanidban
azonban még nem jott el az ide-

je — a helyzet jelenlegi allasa sze-
rint még sokdig kell varnunk erre
— a vegyespartnak. Amig a roman
tarsadalom — a kiilonboz6 kozvéle-
mény-kutatasok eredményei is ezt

nem haszndl azoknak, akik eset-
leg hasonléval probalkozndnak.
Ilyen koriilmények kozott, azt hi-
szem, teljességgel iddszerutlen egy
vegyespart alapitasa.

Amig a roman tarsadalom - a kiilonbozo kozvelemeny-
Kutatasok eredmenyei is ezt tamasztjak ald - és a politikai
osztaly ellenségkent tekint a magyarokra, addig barmife-
le kdzoskodeés csak a hatranyunkra valhat.

tamasztjak ala — és a politikai osz-
taly ellenségként tekint a magya-
rokra, addig barmiféle kozoskodés
csak a hatranyunkra valhat. A cen-
tenariumi évben a felturbozott ma-
gyarellenesség pedig éppenséggel

Annal idészertibb lenne elgon-
dolkodni — mégiscsak a ciklus fe-
1énél jarunk mar — a tamogathato
marosvasarhelyi polgarmester-je-
loltek személyét illetéen. S ha mar
Hermann allitasa szerint, akinek a

varosi onkormanyzati képviselotes-
tiileti iiléseken folytatott kiizdelmeit
magam is rokonszenvvel kovettem,
voltak, akik arra kérték, induljon a
varosvezetoi tisztségért, akkor gon-
dolkodjunk el magunk is azon, len-
ne-e esélye a gyozelemre. Filigget-
lenként indulva a magyar partok ta-
mogatasat megszerezve talan igen.
Csakhogy mara nyilvanvalova
valt: Marosvasarhelyen magyar em-
ber roman tamogatas, azaz voksok
nélkiil nem nyerheti el a polgarmes-
teri széket. Amig pedig ,ugyneve-
zett” Pascanok, Ladariuk, Cismasok
és hasonszortek mérgezik alégkort,
valamint a lelkeket, addig minden
roman ember, aki magyarra szavaz-
na, a ,nagyroman” tébbség szemeé-
ben magyarbérenc arulénak szamit.
Tehat dertlatasra semmi okunk.





