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Sargentini-jelentes vitak kereszttiizeben
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Interju Judith Sargentinivel, a magyarorszagi jogallamisag helyzetével foglalkozo jelentés készitojeve

Az elhiresult Sargentini-jelentést szerdan, lapzarta

utan targyalta az Eurdpai Parlament strasbourgi plé-

numa. A magyarorszagi joga

amisaggal kapcsolatos

fenntartasokat megfogalmazd jelentés készitdjével,

Judith Sargentinivel beszé

— Megérzései szerint milyen ki-
menetele lesz a szavazasnak a
plenaris iilésen?

— Nem tudom megjosolni, ez nehéz
kérdés. Kétharmados tobbségre van
sziikségem, ami magaban kihivas,
nem adott eredmeény. A lengyelor-
szagi kérdés szavazasanal — amely-
re novemberben és marciusban
keriilt sor — meglett a kétharmad.
Ugy értékelem, hogy ha népparti kol-
légdink érdekeltek a lengyel jogal-
lamisag betartasanak kérdésében,
akkor a magyar jogallamisag terén
is annak kell lenniiik.

— Ez azt jelenti, hogy EP-két-
harmad a magyarorszagi két-
harmad ellen ?

— Ezt nem igy gondolom. Tény, hogy
a magyar kormanynak kétharmad
széknyi tobbsége van az orszaggyu-
lésben, de a demokracia nem csak er-
o6l szol. A gy6ztes nem visz mindent,
hanem tiszteletben kell tartania a ki-
sebbséget is.

— Mire szamit az Eurdpai Nép-
part részérol? A jelek szerint
nem egységesek a vélemények,
még Merkel partjan beliil sem...
— Nem tudom. Némely jelek arra
utalnak, hogy még lengyel néppar-
ti tdmogatottsaga is lehet a jelen-
tésnek, hasonloan az irekhez, az
osztrakokhoz, a skandinavokhoz és
a beneluxiakhoz. Kérdés, hogyan vi-
szonyulnak a francidk, a spanyolok
és az olaszok, mivel a németekhez
hasonloan targyaljak a kérdeést, te-
hat megosztottak. Egyéni kérdés is
a dontés: a parlamenti képviselo fiig-
getlen személyként is viszonyulhat
a kérdéshez. Vagy a tagallamok de-
mokraciaja mellé sorol be, vagy azon
a véleményen van, hogy inkabb azt a
kormanyt tamogatja, amely az 6 part-
csaladjanak a tagja.

— A Visegradi Négyek egysége-
sen lépnek-e fel, vagy itt is var-
hato véleménykiilénbség ?

— A V4-ek politikailag nem egysége-
sek. Ugy vélem, a szocialistak a je-
lentés mellett foglalnak majd allast.
Tobb népparti kollégaval beszél-
tem, varakozo allasponton vannak,
nem valdszinl, hogy egységes blok-
ként szavaznak majd. Mik6zben Ro-
maniaban a jogallamisag mellett
tiintettek — amit jogosnak és meg-
alapozottnak tartunk —, Orban Vik-
tor tusvanyosi megnyilvanulasdban
az illiberalis demokraciat és a ke-
reszténydemokracidtugyanannak
velte. Ugy gondolom, ezzel szamos
kereszténydemokrata kollégam nem
ért egyet.

— Az LMP tagja a zoldek frak-
cidjanak, nem hivatalos
allasfoglalas szerint nem ta-
mogatnak Magyarorszag elité-
lését, de frakciobeli kollégaja,
Meszerics Tamas allitélag mas
véleményen van.

— Olvastam ezt a véleményt, meg is
értem, hogy az LMP némely magyar
parlamenti tagja nem fogja tamogat-
ni a jelentést, ugyanakkor ez nem
hivatalos allaspont. A szavazas ered-

gettink.

meénye itt dol el az EP-ben, teljes mér-
tékben megbizom Meszerics Tamas
kollégamban, hogy az igaz tigyet ta-
mogatja majd.

- On szerint az EP képvise-
16i kelld mértékben tudataban
vannak a valés magyarorszagi
helyzetnek?

— Kezdjlik azzal, hogy 2017 maju-
sdban az Europai Parlament meg-
szavazott egy hatarozatot és ennek
alapjan irodott ez a jelentés. A sza-
vazas alatt a népparti képviselok ta-
volmaradtak,annak tudataban, hogy
ezzel megsziiletik a hatarozat. Gon-
dolom, pontosan tudtdk — ahogyan
a tobbi kollégam is —, hogy a tét a 7.
cikkely, amely Magyarorszag unios
szavazati jogdnak a megvonasaval
is jarhat. Négy bizottsag szavazott
a jelentésemrol, és mind a négy a
7. cikkely mellett foglalt allast, még
miel6tt a LIBE(allampolgari jogi- és
igazsagiigyi)-bizottsag elé kertilt vol-
na az ligy. A LIBE juniusban komoly
tobbséggel (37 igen 17 nem ellené-
ben) szavazta meg jelentésemet, ami
annak a jele, hogy a képviselok tobb-
sége tisztaban van a magyar helyzet-
tel. A kérdés az, mennyire szabadok
a véleménynyilvanitas terén. Figye-
lembe kell venniiik a hazai politi-
kai helyzetet, partjaik érdekeit azzal
szemben, amit valoban éreznek?
Szavazhatnak-e ugy, ahogyan egy
politikusnak kéne, az értelmével és a
szivével, vagy kiilsé nyomasnak van-
nak kitéve?

— Mennyire fontos és mennyire
lehet eredményes a civil tarsa-
dalom mozgositasa a jelentés
tamogatasa érdekében ?

—Nagyon méltanyolom, hogy erre sor
keriilt. Ez fontos része az eurdpai
demokracianak, fiiggetleniil a haté-
konysagatdl, amit nem tudok megjo-
solni. Az informaciomegosztas és a
kidllas ténye viszont elérheti kollé-
gaimat és befolyasolhatja dontésiiket.

— Orban Viktor bejelentet-
te részvételét a strasbour-
gi plenaris iilésen. Jelenléte
valtoztathat a szavazas ki-
menetelén ?

— Szbgezziik le, hogy ez a bejelentke-
zési modszer a nemzeti parlamen-
tekben haszndlatos, egy miniszter
igényelheti jelenlétét valamelyik iilé-
sen, az EP-nek viszont masak a
szabdlyai. Olvastam Orban ur szan-
deékat, amit elfogadok, de a dontést
a parlamenti frakciok elnodkei hoz-
zak meg. Fz iddig a miniszterelnok
ur mindig kapott teret vélemeénye is-
mertetésére, beszédei inkabb a hazai
nyilvanossagnak szdltak, mint az EP
dontéshozoinak.

— Hogyan sziiletett az a déntés,
hogy on készitsen jelentést Ma-
gyarorszagrol?

— A jelentéstételrdl szolo dontésre —
mint mar emlitettem — 2017-ben ke-
riilt sor, majd a parlament a LIBE elé
terjesztette, amelynek én is a tag-
ja vagyok. A belsé szabalyzat ér-
telmében — amely egy matematikai
pontrendszer alapjan osztja ki a fel-
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Sargentini szerint Orban Viktor strasbourgi beszédei inkabb a hazai nyilvanossagnak széltak, mint az EP déntéshozéinak

adatokat — az én frakciomnak jutott a
jelentésteves kotelezettsége, ezen be-
1iil engem keértek ol a feladatra.

— Az on altal vezetett LIBE-
bizottsag megallapitotta,
hogy a magyar kormany szan-
dékosan leépiti a jogallamot.
Mire alapozza ezeket a ke-
mény vadakat?

— A LIBE-bizottsagot nem én veze-
tem, én a jelentéstevo vagyok. Kollé-

gaim modosito javaslatait figyelembe
véve szerkesztettem meg a jelentést,
beszéltiink a magyar kormany tagja-
ival, de alapul vettiik a kormanykoz-
ti intézmények tobb éves jelentéseit,
nevezetesen az Europa Tanacs, az
EBESZ, az ENSZ, a Velencei Bizott-
sag, az Eurdpai Bizottsag, az Eurdpai
Tanacs, a Luxemburgi és strasbour-
gi birdsag, valamint a magyar biro-

sagok végzéseit. Az elmult nyolc év
jelentései igen éles biralatok. A felso-
rolt intézmények szamos kérdést fo-
galmaztak meg a magyar kormany
felé: hadd emlitsem a vallassza-
badsagot, a jogszolgaltatast, a saj-
tdszabadsagot, a partok valasztasi
kampanytevékenységét, a civilszféra
tamogatasat és az egyesiileti jogot. B
kérdésekre a kormanyzat érdemben
nem reagalt: mindez 0sszegezve ad-
ja azt a helyzetet, amelyben csorbul a
pluralizmus elve, amelyben az egyé-
nek nem egyenlok a torvény elott,
nem nyilvanithatjak ki szabadon vé-
leményliket. Arra a kovetkeztetésre
jutottunk, hogy mindez az eurdpai ér-
tékrendet kérdojelezi meg, assa ala.

- Magyarorszagon népszava-
zast rendeztek a bevandorlas
kérdésérol, amelyen a tobbség
elutasitotta az orszag teriile-
tére torténd ellendrizetlen mig-
raciot. Miért elitélendod az, ha
ilyen elozmények utan a ma-
gyar kormany elutasitja az il-
legdlis migraciot?

—Els6sorban ez a jelentés nem a mig-
raciorol szdl, azzal az utolso fejeze-
te foglakozik, ez a jelentés arrol szol,
hogy a magyar allampolgarok moz-
gastere egyre jobban csokken. An-

nak sugalmazasa, hogy a jelentésnek
barmi koze lenne a migracichoz és a
menedékjoghoz, nonszensz. A kér-
dés a 2017-es hatarozat értelmében
kerilt megvizsgalasra, kiindulva ab-
bdl, milyen banasmaddban részesiil-
nek a menedékkérdk, a kisebbségek
tagjai, a bortonlakok. Ezek mindig
érdekes jelzései a demokracia alla-
potdnak. Tudok a referendum meg-
tartasarol és az EB véleményérol is
e téma kapcsan, de véleményem sze-
rint ennek nincs jelentésége a végso
kovetkeztetések dolgaban.

ket szeretnék ram bizonyitani, amit
pontrol pontra meg is cafoltam. A po-
zitiv észrevételeik pedig eleve mar
benne vannak a jelentésemben.

- Targyalt-e a magyar kor-

many tagjaival, volt-e egyez-

tetés az on allaspontja és a
hivatalos magyar allaspontok
kozott?

—Tobb alkalommal is talalkoztam a

nagykovet urral, a kiilligyminiszter

ur kétszer vett részt a LIBE iilésein,

jartam Budapesten és talalkoztam

A V4-ek politikailag nem egységesek. Ugy vélem, a szocia-
listak a jelentés mellett foglalnak majd allast. Tobb népparti
kollégaval beszéltem, varakozo allasponton vannak.

— Nyugat-Eurdpaban sok pél-
da arrdl szol, hogy a migran-
sok tomeges integralasa nem
mikodik. On helyesnek tartja
azt, hogy a tagallamok hiva-
talosan megvalasztott kor-
manyai feje f6l6tt dontson az
Eurdpai Bizottsag, illetve az
Furopai Parlament migracios
ligyekben?

— Ismerem a nyugat-europai orsza-
gok helyzetét, magam is egy nagy-
varosban, Amszterdamban lakom,
nem hiszem, hogy ennek barmi koze
is lenne a szoban forgod jelentéshez.
Nem torténik semmi az union beliil a
magyar kormany beleegyezése nél-
kil a menekiiltiigyben. Ha figyelem-
be vessziik a torténéseket az Eurdpa
Tanacsban, lathatjuk, hogy vannak
orszagok, amelyek miatt semmiféle
dontés nem sziiletik migracios kér-
désben.

- A magyar kormany megbi-
zottjai az on jelentésének tobb
tételét is cafoljak, szakértoi
vélemények szerint vannak
benne csusztatasok, illetve
hazugsagok is. Errdl mi a vé-
leménye?

—Tobb honapja kaptam tdliik egy igen
hosszu jegyzéket, amelyben eze-

a miniszterelndokségnek a parla-
ment kiiliigyi ligyeiért felelés mi-
niszterével is.

— Mekkora szerepe volt a ma-
gyarorszagi ellenzéknek az
orszagrol késziilt jelentés 0sz-
szeallitasaban?

— Nem talalkoztam a magyar ellen-

zékkel, sem a magyar partokkal Ma-

gyarorszagon, az ellenzék képviseldi
természetesen az itteni EP-képvise-

16 kollégaim.

— Magyarorszag szomszédai
koziil tobb orszag nem tart-
ja tiszteletben a kisebbségi jo-
gokat, elnyomja a magyar és
a tobbi kisebbséget. Romani-
aban példaul, amely szintén
EU-tagoszag. Lat arra esélyt,
hogy errdl a témardl is jelen-
tés késziiljon?

— A kérdést a napokban, szeptember
3-an targyaltak a LIBE-bizottsaghan,
Nagy Jozsef szlovakiai kollégank volt
a jelentéstevo. A kisebbségi jogok na-
gyon fontos tényezdje és része az
allampolgarijogoknak, de annak tel-
jességében és nem csak az etnikai s
nyelvi kérdésekre korlatozodva.
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