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Marosvasarhelyen a kudarc neve: RMDSZ

SZENTGYORGYILASZLO

ogy valojaban mi torténik
Ha marosvasarhelyi RMDSZ-

ben, azt nehéz lenne meg-
mondani, de tény, hogy egy ideje,
mint bolha a kutydhoz, ugy tapad
hozza a kudarc. Es nem tegnaptol,
hanem egyes vélemények szerint
mar megalakulasa pillanatatol, de
legkésobb az ezredfordulotdl kez-
dodden. Sokak szerint annak az ali-
bi-politizalasnak, amita ,szovetseg”
megalakulasa pillanatatol politikai
érdekvédelemgyanant Marosvasar-
helyen eléadott, nem mas, mint 6n-
feladas a neve. Ne feledjiik: arrol a
Marosvasarhelyrdl van szo, amelyet
az 1990-es év fekete marciusa — a
magyarellenes pogrom — 6ta az er-
délyi magyarsag jogkoveteléseinek
szempontjabol frontvarosnak szo-
kas nevezni.

Lejton

A marosvasarhelyi magyarsag az
ezredforduld tajan vizvalasztohoz
érkezett: akkorra fordultak at az et-
nikai aranyok a romdansag javara,
s nyerte el demokratikus uton, az-
az valasztasok révén el0szor roman
jelolt a polgarmesteri széket. Fodor
Imre valasztasi veresége akkori-
ban sokakban vilagvége-hangulatot
valtott ki. Mindenesetre lelki, er-
kolcsi és szellemi értelemben egy-
arant megroggyant a helyi magyar
kozosseg. Akkortol gyorsult fel az a
folyamat, amely mara oda vezetett,
hogy kozosséglink mar belenyu-
godni 1atszik a roman nacionalistak
altal neki szant masodrendi &l-
lampolgari szerepbe. A helyzetet
sulyosbitotta a magat a romaniai
magyarsag egyetlen legitimitassal
bir6 politikai szervezeteként hirde-
t6 RMDSZ tajba simuld, a ,merjiink
kicsik lenni” elve szerint rendre
minden politikai hidféallasat felado
politikaja. A kovetkezmeények ellen-
sulyozasanak szandékaval vethette
fel Marko Béla, a szervezet akko-
ri elndke a Marosvasarhely-straté-
gia sziikségességének gondolatat.
Amelynek intézményépitésrol, fia-
tal magyar szakemberek idecsabi-
tasarol, a magyar nyelvi egyetemi
oktatas fejlesztésérol, vallalkozas-
fejlesztésrol és sok masrol kellene
szoOlnia. Jelzem: 2000-et irtunk ak-

koriban, de ama stratégia maig sem
késziilt el. Pedig igencsak sziikség
lenne ra.

Ki kit csap be?

2000-t61 kezdodden, Dorin Florea pol-
garmester maig tarto regnalasanak
évei alatt a romansag folyamatos tér-
foglalasanak, ezzel parhuzamosan
pedig a magyarsag hattérbe szoru-
lasdnak lehetiink tanui. Amihez az
RMDSZ - az idonként, foleg valasz-
tasi kampanyok idején hangoztatott
nagy szavak ellenére — mindveégig te-
hetetleniil asszisztalt. A polgarmes-
teri szék visszaszerzésérol a jelek
szerint végleg lemondtak a ,szovet-
ség” helyi és orszagos vezetoi. Azzal
egyiitt, hogy befolyasosnak szamitd
politikusokat vetettek be Florea ellen,
mint Kelemen Atilla, Borbély Laszld
vagy Frunda Gyorgy. Veliik szemben
a legutobbi, 2016-0s valasztasokon
inditott, gyakorlatilag kiviilallonak
szamitd Soos Zoltan szerepelt a leg-
jobban. Ennek ellenére a valasztasok
utan szinte teljesen ejtették a ,sz0-
vetségi” vezetok, s egyelore semmi
jele annak, hogy szamolnanak vele
az. RMDSZ jovend6 polgarmesterje-
loltje szemeélyének kivalasztasakor.
Mindenesetre a legutobbi négy hely-
hatdsagi valasztasok tapasztalata
— a szinfalak mogott kotott elvtelen
alkukra gondolok — alapjan kimond-
hatd: egyesek rendre ugy tesznek,
mintha igazat mondananak, mig ma-
sok ugy, mintha hinnének nekik...

Fogyo népszeriiség

Ennyi kudarc utan nem kell csodal-
koznunk az RMDSZ folyamatos nép-
szeruségvesztésén, amely egyenes
aranyban csokken érdekérvénye-
sitési erejének gyengiilésével. Vagy
forditva. Ma mdr egy iskolaalapitds —
1asd a romai katolikus iskola esetét —
is meghaladja a vasarhelyi szervezet,
illetve az onkormanyzat RMDSZ-es
frakciojanak erejét. Sot, mar egy al-
talanos iskola névadasa kapcsan
is képesek kicsinyes marakodasba
kezdeni, ha nem téliik szarmazik a
javaslat. Lasd az utolsd még szamo-
zott iskola elnevezésére vonatkozo
javaslatot, amelynek a Szabad Em-
berek Partja (POL) a Bethlen Gabor
nevet adna. Az utcak, kozterek elne-
vezése terén sem sikerdilt megterem-
teni az egyensulyt. Példaul a Kossuth
Lajos utca nevének visszaallitasarol
is, ugy latszik, végleg lemondtak. Az
RMDSZ a nyelvhasznalati jogok te-
kintetében sem volt képes élni a tor-
vény adta lehetdségekkel, mert maig
képtelennek bizonyult arra, hogy egy
felkésziilt forditot keritsen a képvise-
16testiiletitilések szinkrontolmacso-
lasara. Igy hidba a jog, ha nem éliink

vele. Aztan meg csodalkozunk, hogy
orszag-vilag rajtunk réhog, ha az on-
magunkkal szembeni igénytelenség
olyan szornysziilotteket termel, mint
a legutobbi tragumuras torténet.

Az ,.érdekképviselet” szerepérol

Mi lenne egy tnmagat az egyetlen le-
gitim magyar politikai szervezetnek
tekint6 part feladata? Flsosorban az
elszant, hatékony érdekvédelmi te-
vékenység, hatarozott kiallas olyan
igyekben, amelyek az egész ko-
zosséget érintik. Fzek befolyasol-
hatnak jo iranyba a sok vihart latott
helyi kozosség — ha még lehet egy-
altalan kozosségrol beszélni — koz-
érzetét. Nos, a felsoroltak helyett
mit kap a vasarhelyi magyar? A kiil-
sO szemléld szamara nevetséges,
de annal elszantabb bels6 hatalmi
harcok groteszk latvanyat, 6nos ér-
dekek el6térbe helyezését, az ado-
fizetok pénzének feleldtlen, csak
magancelokat szolgalo felhasznala-
sat. Ennek legutobbi eklatans példaja
az. RMDSZ-es alpolgarmester és az
egyik képviseld dél-koreai kirandula-
sa. Fogdzzanak meg: vilaghéke-ligy-
ben... Mit lehet ehhez hozzaflzni?
Lehetne, de nem érdemes, a torténet
Onmagaért beszél.

Folyamatos hatalmi harc

Ezek utan nem lehet csodalkozni
azon, hogy egy ideje lasszodval kell
fogni azokat, akik politikai kozsze-
replést vallalndnak. Tehetséges,
szakmai téren sikeres, gerinces em-

ber erre ma mar nehezen kaphato.
Politikara tobbnyire csak azok ad-
jak a fejiiket, akik masra alkalmatla-
nok. Err6l barki meggy6zodhet, aki
vet bar egy kosza tekintetet a ma-
rosvasdrhelyi énkormanyzati képvi-
selotestiiletRMDSZ-es frakcidjanak
névsorara. Sokak egybehangzd véle-
ménye szerint képességekben, hoz-
zaeértésben, elszantsagban,
ko z0s ség iranti elkitelezettségben a
leggyengébb RMDSZ-frakcio a mos-
tani a szervezet harmincéves tor-
ténetében. Van viszont vak hatalmi
harc a szervezeten beliil: jelen eset-
ben a varosi és a megyei szervezet
kozott, valamint a varosi szerve-
zet elnoke és a varosi Onkormany-
zati képviselok kozott. Ez éppen a
dél-koreai ,kirandulas” koriili vé-
leménykiilonbségek kapcsan csu-
csosodott. Vass Levente parlamenti
képviselo, a varosi szervezet elndke
a ,kiszallas" nyilt ellenzbjeként hia-
ba probalta lebeszélni a kiildottség
RMDSZ-es tagjait, azok mégis az
utazas mellett dontottek. A feltéte-
lezések szerint Péter Ferenc megyei
elnok tamogatta oket. Ez utobbinak
volt lemondasaig irodavezetoje az
a Kozma Monika, aki egyben a va-
rosi szervezet valasztmanyi elnoke,
s aki szintén szembehelyezkedett a
Jturistakkal” sot Makkai vezeto6i keé-
pességeit is kétségbe vonta.

Mire jo egy alpolgarmester? Egy
olyan varos esetében, mint Maros-
vasarhely, s egy olyan diktatorikus
hajlamokkal megvert polgarmester
beosztottjaként, mint Dorin Florea,
szinte semmire. Igy volt ez Csegzi

Sandor, Bakos Levente, Barczi Gyo-
70 — emlékszik-e még valaki a ne-
vére? —, Peti Andras idején is. S igy
van jelenleg, amikor Makkai Gergely
tolti be a tisztséget. Emlékeztetoiil:
Csegzi Sandor volt a legfoloslegesebb
alpolgarmestere a varosnak, akit fo-
noke teljesen kizart a dontésekbol,
csupan a szalagvago ollot kellett ke-
zelnie az avatd iinnepseégeken, cse-
rében viszont utaztatta rendesen.
Talan ennek a ,halado” hagyomany-
nak a feltdmasztasa torténik most
Makkaival... Pedig egy alpolgarmes-
teri pozicié — mar csak a tisztséggel
jaro kozszereplési lehetoségek gya-
korisdga miatt is — kivald lehetoség
egy esélyes polgarmesterjeldlt fel-
épitésére. Ha egyaltalan komolyan
gondoljak, hogy esélyes jeldlire van
sziikség. Bar, ha igy lenne, akkor fel-
tehetdleg nem a jelenlegi szemeély
toltené be az alpolgarmesteri tiszt-
séget. Mert nem tulzas: Makkai Ger-
gely nem az a szemely, akinek esélye
lehetne gy6zni. Eigy Florea-szeru ve-
télytarssal szemben kiilondskép-
pen nem.

Vagy nem is a gy0zelem a cél?
Csak szemfényvesztés, figyelemel-
terelés a kampanyidészakban muta-
tott kincstari optimizmus, a mimelt
elszantsag, s a hattérben mar meg-
és kiegyeztek? Volt mar erre példa.
Gondoljunk csak a 2000 utani, a je-
lenlegi polgarmesterrel szembeni
szegyentelies és demoralizalo hata-
su vereségek sorozatara. Amelyekért
soha senki nem vallalta a feleldssé-
get, mi t6bb: soha senkit nem vontak

feleldsségre. , o
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A magunk esze utan

NANO CSABA

7
jabb népszavazashoz készii-
l |l(")dnek Romania allampolga-
rai. A referendumok nem tul
gyakoriak, ezért sokan emlékezhet-

nek még arra, amikor 2009-ben ar-
rol hirdettek népszavazast, hogy

csokkentsék a parlamenti képvise-
16k szamat. Akkor annak ellenére,
hogy a referendum érvényes és ered-
ményes volt, nem modositottak az al-
kotmdanyt. Gyakorlatilag a hatalom
magasrol lesajnalta a népakaratot.
Nyilvan ilyesmi is csak ott fordulhat
eld, ahol a politikusok latszolag meég
Onmagukat sem veszik komolyan.

A tét ezuttal a csalad alkotma-
nyos megfogalmazdasa. A népsza-
vazast a ,hagyomanyos csalad
védelmében” meghirdetett polga-
ri kezdeményezés nyoman rende-
zik, amelyhez a Koalici6 a csaladért
nevi egyhazi hatterti ernyoszerve-
zet tobb mint harommillié tdmogatd
alairast gyljtott ossze. A referen-

dum ugy pontositana az alaptor-
vényt, hogy a csalad ,egy férfi és egy
no hazassagan” alapul meggatolan-
do az azonos nemiiek hazassagko-
téseének torvényesitését. Es itt jon a
csavar. Ugyanis idokdzben a buka-
resti alkotmanybirosag elismerte
az azonos nemu parok jogat a ,csa-
1adi élethez” és a maganélethez. Ha
a referendum érvényes lesz, meg-
sziilethet az alkotmany moddosita-
sa. Tehat Uj meghatarozast nyer a
csalad fogalma, ami férfib6l és nobol
allhat. Igen am, de az alkotmanybi-
rosag mar elismerte ennek ellenke-
z0jét. Bzt bogozza ki valaki!
Demokracidban — szeretnénk
hinni, hogy mifelénk is az van —

az embernek alapvetd joga van a
szabad dontéshez. Ezért aztan
elég furcsa, amikor civilszerveze-
tek, egyhazak, politikusok és mas
.0kosok” ilyen vagy olyan eloje-
14 voksra buzditanak, befolyasolni
akarjak a szavazok lelkiismeretét,
nézeteiket. Sajnos a referendumot
megel6zd idészakban olyan bddii-
letes butasagok is elhangoztak,
amelyek egyetlen célja, hogy elret-
tentse az embereket, és arra biz-
tassa Oket, hogy bizonyos modon
cselekedjenek. K6zonséges mani-
pulacid, és oda jutottunk, hogy is-
kolakban kampanyolnak egyesek
az amugy is képlékeny lelkl gye-
rekekre — és rajtuk keresztiil nyil-

van a sziilokre — probalva nyomast
gyakorolni.

Ha mar elmegy ,népszavazni”,
szerencsés lenne, ha mindenki
maga dontene arrol, mit lat jonak.
Tisztdban kell lenni azzal is, egyre
tobben élnek élettarsi kapcsolatban
akar ugy is, hogy kozben gyerekiik,
unokaik sziiletnek. Tovabba egyre
tobb no vallalja, hogy egymaga ne-
velje gyerekét. Az alkotmanymo-
dositas utan nagyon sokan — nem
kimondottan a homoszexualisok —
joggal érezhetik majd magukat ki-
rekesztettnek. Igy hat nem is az a
kérdés, hogy szavazzunk vagy sem,
hanem hogy gondoljuk meg, mire
adjuk voksunkat. Vagy mire nem...





