:N vélemény

2018. december 13.

Torott tiikorElegiik lett B

- A Sitkei Levente

mmanuel Macron egyetlen dolognak
Oriilhetett a hétvégén, annak, hogy
minden elézetes elképzelés ellenére
mégsem gyujtottak fel a parizsiak a
- _I varost, elegendének bizonyult a ren-
déri fellépés, és nem kellett a hadsereget bevet-
ni. Ez azonban valdszintileg nem elég ahhoz,
hogy a francia elnok elégedett lehessen. A Mac-
ron-féle lendiiletr6] ugyanis kideriilt, hogy se-
hova sem tart, iires frazisokbol all, és ami a leg-
fontosabb, mar senki sem hiszi el azt, amit az
elnok mond. Macron politikai krédo6ja alapvetSen
imazspolitizalasra épiil, sokkal fontosabb szama-
ra a kiilcsin, mint a belbecs. Els6 szamu kérdés,
hogy néz ki a sajtoban, a fotokon, hogyan lehet
egy-egy dontést szépen talalni. Ennek jo példaja
volt a nagy iviinek szant beszéd a Diadaliv mellett
az elsd vilaghabora lezarasanak 100. évforduld-
jan, amikor liberalis tabornokként hitet tett a na-
cionalizmus ellen.

Néhany héttel késébb pedig megjelent a nép
egyszerli gyermeke az utcan szazezrével, sarga
mellényben, ravilagitva, hogy neki tényleg tel-
jesen mindegy, milyen elvi kiilonbséget tesz az
elnok a nacionalizmus és a patriotizmus kozott,
munkat akar és megfeleld fizetést, stabilitast, és
elege van az ideoldgiai siiletlenségekb8l. Nem
lehet azt mondani, hogy az utca népe bal- vagy
jobboldali, hiszen volt ezen a hétvégén a tomeg-
ben ilyen is, olyan is. Voltak radikalis kérnyezet-

~:Macron mogott valéjaban nincs senki,
csak érdekek miatt vezetik az dnjeldlt vezért
a miniszterek és tanacsadok, és ez mara

mindenki szamara vilagos.

védOk szép szammal, akik elégedetlenek Macron-
nal, voltak szélsGbaloldali tiintet6k Macron ellen,
voltak a Nemzeti Tomoriilés kovetdi, akik soha
nem szavaztak a jelenlegi elndkre, és voltak hiva-
tasos bajkeverdk, akik a pokolba kivanjak a min-
denkori allamfét, most épp Macront. Valamint ott
volt a sok milli6 francia haztartasban a sok millié
ember, aki tévén keresztiil nézte, hogyan valik
csatatérré az orszag.

Macron mogott valdjaban nincs senki, csak ér-
dekek miatt vezetik az 6njeldlt vezért a miniszte-
rek és tanacsadok, és ez mara mindenki szamara
vilagos. Politikai hatorszag nélkiil pedig csak az
lehet a vége, amit most lathatunk Franciaorszag-
ban, mert hidba hangzik szépen valami, ha senki
sem hisz benne.

A hangoztatott eszmék az integraciorol va-
l6jaban soha nem bizonyultak igaznak, min-
dig csak kisérleti stadiumban maradt a tavoli
orszagok sziilotteinek letelepitése és franciava
gylrasa, amely nagyon sok pénzt emészt fol,
és latvanyosan sok kudarc kiséri a pozitiv pél-
dakat. A francia politikai életben is megvannak
persze azok a talmiivelt, az életr6l mindent tudo
és mindent el is mond6 emberek, akik hamar
rasiitik a bélyeget az utca népére. Most Dani-
el Cohn-Bendit 6rokds provokator és felndéni
képtelen bajkever tartja veszélyesnek a 68-as
eszmékkel teljesen ellentétes, szerinte a sza-
badsag ellen harcol6 sargamellényes mozgal-
mat. Minden liberalis mindig azt a megoldast
tartja végiil célravezetének, hogy be kell tiltani
az emlitett tevékenységet. Ebben az esetben vi-
szont sokkal jobb lenne figyelni arra, amit az a
sok ember az utcan mond, s amit a sok ember a
tévé el6tt gondol. Nem 6rdongosség, csak olyan
tiikdrbe kell nézni, amely nincs osszetorve.
(A szerzd a Magyar id6k munkatdrsa)

ukarestbol

Rostas Szabolcs

szintén Ggy gondolom, hogy az
orszag 1918 oOta irt torténelme
soran nem leselkedett nagyobb
veszély a roman allam teriileti
1 1 integritasara és fiiggetlenségére
ennél a szemléletnél”. Az idézet a kormanyzo
roman Szocidldemokrata Part egyik politikusa-
t6l szarmazik, aki annak kapcsan kongatta meg
a vészharangot, hogy négy erdélyi varos szovet-
ségre lépett az uniods forrasok hatékony lehivasa
és a gazdasagi fejlédés elémozditasa érdekében,
merthogy szerintiik Bukarest nem képes szava-
tolni az eldmeneteliikhoz sziikséges feltételeket,
hatékonyan képviselni az érdekeiket.

Es itt alljunk is meg egy pillanatra, az allamel-
lenes Osszeeskiivésként beallitott megallapodas
alair6i, a roman allam ellenségének kikialtott
fszerepl6k ugyanis — az elmilt harom évtized
tendenciaival ellentétben — nem székelyfoldi,
de még csak nem is erdélyi magyar telepiilésve-
zet6k. Hanem éppenséggel roman polgarmes-
terek, Arad, Nagyvarad, Kolozsvar és Temesvar
eloljar6i. Némi karérvendéssel elintézhetnénk a
dolgot annyival: 1am, az osszefogas ttjara lépett
tobbségi varosgazdak most megtanulhatjak, mi-
lyen az, amikor szeparatistiknak, az egységes
roman nemzetallam szétszabdalasara térekvd ha-
zaaruloknak kialtjak ki ket. A helyzet azonban
ennél sokkal komolyabb azok utan, hogy Nyu-
gati Szovetség (AVE) néven tarsulast hozott létre
a négy nyugat-erdélyi nagyvaros. Barmennyire
is igyekeznek kihangstlyozni Emil Bocék, hogy
Osszefogasuknak nincs koze semmiféle tervhez,
amely teriileti szeparatizmust céloz vagy megkér-
dGjelezi a roman allam egységes voltat, vagy hogy
ez a projekt nem iranyul Bukarest ellen, a képlet
roppant egyszerli. A rendszervaltas 6ta dinami-
kus fejlédésnek indult megyeszékhelyek vezetSi
nagyon jol 1atjak, hogy fenntarthat6 fejlGdésiik

atjaban egyetlen akadaly tornyosul: a bukaresti
adminisztraci6. A roman allam képtelen meg-
felelni a tarsadalom elvarasainak, a févarosban
kicsticsosodo biirokracia és korrupcio a kozponti
apparatushoz hasonléan a vidéket, az egész or-
szagot is egy helyben topogasra itéli. Napjainkra a
tobbségi lakossag egyre szélesebb rétege, a roman
kozszereplSk koziil pedig egyre tobben osztjak,
amit a magyar politikusok, 6nkormanyzati veze-
t6k hangoztatnak harminc éve: ahelyett, hogy a
gyarapodast segitené el6, a roman allam sokkal
inkabb hatraltatja a telepiilések, régiok eléme-
netelét. Az infrastruktiira-halozat kiépitésének
elszabotalasatol a regionalis korhazak megépité-
sének biinos halogatasaig rengeteg példat lehet-
ne sorolni Bukarest mtikodésképtelenségének,
rosszindulatanak alatamasztasara, amit roman
Onkormanyzati vezet6k immar nem restellnek
szdva tenni. Persze nem tigy, ahogy tette azt Sabin
Gherman az éppen hiisz évvel ezel6tt kozzétett
Elegem van Roméaniabdl elnevezésii kidltvannyal,
nekik ugyanis ,,csak” Bukarestbdl lett elegiik.
Zene a fiilnek hallani, amint roman polgarmeste-
rek érvelnek a szubszidiaritas fontossaga mellett,
a fejl6dés egyik hajtoerejének azt nevezve, ha a
dontések a lehetd legkozelebb sziiletnek meg az
allampolgarokhoz.

Természetesen nem hagyhat6 figyelmen ki-
viil, hogy az erdélyi varosok jogilag frissen szarba
szokkent egyiittmiikodésének motorjai ellenzé-
ki polgarmesterek, akik ideologiai szemponthdl
is szemben allnak a jelenlegi balliberalis roman
kormannyal. Ez azonban még nem von le semmit
a kezdeményezés jelentGségébdbl. Barmennyire is
igyekeznek eltolni magukt6l a szeparatizmus vad-
jat, szabadulni probalva a magyar 6nrendelkezési
torekvésekkel torténd cinkos Osszejatszas bélye-
gétdl, a Temesvaron elindult dsszefogas kisza-
baditotta a szellemet a palackb6l. Amugy pedig
oreg hiba lenne elintézni annyival a dolgot, hogy
minddssze négy liberalis eldljar6 politikai-va-
Osszlakossaga strolja a milliét, a tarsulashoz
pedig a hirek szerint hamarosan 4j telepiilések
csatlakoznak.

Bukarest szamara alaposan fol van adva a
lecke...

Mi a szexizmus?

Somogyi Botond

llitélag nagy botranyt valtott ki Mar-

tin Solveig francia DJ, aki az Arany-

labda-galan kellemetlen kérdést tett

fel az els6 néi Aranylabdat nyerd

da Hegerbergnek. Sokak szerint a

miisorvezet6 szexista viselkedése felhaboritd

volt. Solveig késGbb kénytelen volt jelezni, csu-

pan viccelni akart. Akkorra azonban mar sokan
elitélték.

De mi is tortént tulajdonképpen? A francia
Olympique Lyonnal sorozatban harom Bajno-
kok Ligajat nyer6 Ada Hegerberg érdemelte
ki az els6 néi Aranylabdat. A dij atvétele utan
Martin Solveig miisorvezetd arra kérte a 23 esz-
tendGs norvég tamadot, iinnepeljen tanccal a
szinpadon. Hegerberg udvariasan elutasitotta a
felkérést. A kozosségi médiaban és a sajtoban
azonban sokan felhdborodtak Solveig hozza-
allasan, amely egyesek szerint szexista volt.
Bar szerintem inkabb az orosz ketrecharcos
Nurmagomedov volt szexista, aki Szatid-Arabi-
aban kérdésre valaszolva azt iizente az & sport-
jat valasztani akar6 n6knek, hogy ,van egy jo
tanacsom nekik. Ha harcosok akarnak lenni,

legyenek harcosok otthon. Es még egy tanacs,
mindig elégitsék ki a férjiiket!”

A francia miisorvezetének amuagy valdban a
focirol kellett volna kérdeznie a norvég csatart.
Am amikor megjelenik valaki elétt egy gy6nyo-
rli széke holgy, elragadd ruhaban, akkor az em-
bernek elsésorban nem a focimezben futkosd
jatékos jut az eszébe. Persze, hogy a francianak
sem. Talan éppen ezért kérte fel tancolni. Es mi-
ért ne? Oda kellett volna dobnia neki egy labdat,
hogy tlisarokban dekazzon? Elismerem, jobb lett
volna, ha a francia DJ tényleg a gdljairdl kérdezte
volna Hegerberget. De attél, hogy Solveig felkért
tancolni egy holgyet, szerintem messze nem sze-
xista. Egyaltalan mit is takar ez a kifejezés? Még
a Wikipédia szerint sem tisztazott a sz eredete,
valoszintileg a 20. szazad masodik felének femi-
nista mozgalmai talaltak ki a rasszizmus sz6 ana-
must a sporthan (is)! Javasolom, ne legyen kiilon
ndi és férfi foci, legyenek vegyes csapatok, kozos
oltdzdvel. Es atlétikaban vagy tiszasban is egyiitt
mérkdzzenek meg. Miért legyen kiilon néi és férfi
tavolugrasi, magasugrasi vilagcsiics? Legyen csu-
pan egy eurdpai-, olimpiai- és vilagcstics minden
sportagban, és azt érhesse el barki: férfi, n§ és
semleges is. Ez lenne aztan igazi egyenléség! De
ne rugaszkodjunk el ennyire a valdsagtol.

Szerintem sok holgynek éppen az hianyzik,
hogy ramutassanak ndiességére, szépségére.
Legalabbis a konzervativ, 6sdi felfogastak igy
gondolkodnak.






