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Egyébként a most zajlo torvényszéki
eljarast a kolcsonpénztar egyes kar-
vallott tagjai kezdeményezték, pon-
tosabban olyan iigyfelek, akiknek
»bennragadtak” a szocialis alapba
befizetett pénzosszegei. (A bennra-
gadt 6sszegek esetenként meghalad-
jak a 100 ezer lejt is.)

A rendelkezésiinkre all6 adatok-
bol, informacidkbol az is kikovetkez-
tethet6, pontosabban egyértelmiivé
valik, hogy a gondok-bajok jo két
évvel ezelStt kezd6d(het)tek, mint
ahogy az is, hogy igen mozgalmas
maltat tudhatott maga mogott ez a
Hhitelintézet”. Nem véletleniil hasz-
naltuk az idéz6jelet, mert a hatalyos
jogszabalyok értelmében megkoc-
kaztathatjuk azt a feltételezést, hogy
az egyesiiletként bejegyzett entitas
hitelezési  ténykedése ugyancsak
zlirzavarosnak bizonyult. Ennek pe-
dig tobb oka is volt, illetve van. Ve-
gyiik sorrendbe.

A birdsagi bejegyeztetésre, az
alapitvanyokra és egyesiiletekre vo-
natkozo 1924/21-es térvény alapjan
keriilt sor. (Ez a jogszabaly utblag
hatalyat vesztette, s jelenleg a sz6-
ban forgd entitdsokra vonatkozdan
a 2000/26-0s kormanyrendelet el6-
irdsai alkalmazandoak.) Az egyesii-
leti jogallas viszont Gnmagaban még
nem ,avathatta” hitelfolydsitova a
szbban forgd egyesiiletet, ugyanis
eleget kellett volna tennie az djra-
kozolt 1996/122-es torvény elGira-
sainak is. Ez a torvény az alkalma-
zottak/tagok kélcsonpénztarainak
mikodésére vonatkozik. (Igaz, ez
a torvény 1996 oktoberében jelent
meg, de azel6tt is volt egy hasonld
jellegli jogszabaly: az 1949/358-as
szamu dekrétum, és azt kellett volna
alkalmazni a Reménység esetében
is 1996. majus 30-i megalakulaskor,
majd 1997. aprilis 15-ig a kolcson-
pénztar sajat alapszabalyzatat hoz-
zadigazitani az 1996/122-es torvény
elSirasaihoz.) Aki atolvassa ezt a
torvényt, nem véletleniil juthat arra
a kovetkeztetésre, hogy annak egyes
el6irasait nagyvonaldan mellGzte
a Reménység Onsegélyez§ Pénztar
mindenkori vezetGsége. Mint ahogy

Nem mindig az keriilt a szerz6-
désekbe, mint ami a pénztar
hatarozataibanszerepelt
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az is egyértelmt, hogy a szoban for-
g0 torvény 3-as szakasza értelmében
a kolcsonpénztarak nem képezhet-
tek betéteket (marpedig a Remény-
ség esetében, a jelek szerint, éppen
ez tortént), de ugyanakkor nincs do-
kumentum arrél se, hogy csatlakoz-
tak volna az orszagos szovetséghez,

amelynek egyébként a torvény 7-es
szakasza értelmében feliigyelnie
kell az alkalmazottak/tagok kol-
csonpénztarainak  tevékenységét.
Ha mar itt tartunk: az 1996/122-es

torvény értelmében a tevékenység
ellen6rzése a kozpénziigyi hatosa-
gokra harul, de az udvarhelyi kol-

csGnpénztar esetében erre nemigen
keriilt sor, értesiiléseink szerint
egyetlen ilyen ellendrzés tortént a 26
év soran.

A késGbbiek soran elkévettek még
egy stilyos mulasztast: 2009-ben valt
hatalyossa a nem banki pénziigyi in-
tézetekre vonatkozo 93-as szamot vi-
seld torvény. Annak 35-0s szakasza
arra kotelezte a kolcsonpénztarakat,
hogy bejegyeztessék magukat a Ro-
man Nemzeti Bank altal kezelt nyil-
vantartasi térzs konyvbe (Registrul
de Evidenta), erre viszont nem keriilt
sor, holott a szoban forgo szabalyo-
zas vonatkozott a megjelenését meg-
el6zéen létrehozott kolcsonpénzta-
rakra is. A Roman Nemzeti Banktol
szarmazé hivatalos adatok szerint
2022. november 20-an a nyilvantar-
tott kolcsonpénztarak kozott nem
szerepelt a székelyudvarhelyi Re-
ménység Onsegélyzé Pénztar, sem
pedig azok névjegyzékén, amelyeket
id6kozben ,kivezettek” a nyilvan-
tartasi torzskonyvhol.

Pontosan azt sem tudni, hogy
tulajdonképpen hany tagja is volt
az udvarhelyi székhelyli 6nsegély-
z6 pénztarnak. Félhivatalos adatok
alapjan, a megalakulasatol eltelt
id6szakok soran 1800 személy ,,for-
dult meg” a Reménység haza tajan,
a mostani eljards soran végzett
elemzések szerint pedig az aktiv
tagok szama 2022 elején 461 volt. A
Reménység erételjesen terjeszkedett
is Székelyf6ldon, ugyanis 2018-ban
mar nyolc teriileti irodaval rendel-
kezett, s nem csupan Hargita me-
gyében (Székelyudvarhelyen, Szé-
kelykeresztiiron,  Csikszeredaban,

Nem til bizakodéak a karosul-
tak. Kevesen remélhetnek pénzt
a behajtashol, ha egyaltalan
felelGsségre vonjak a pénztar
vezetGit...
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Gyergyo6szentmikloson, Korondon),
hanem a szomszédos Kovaszna me-
gyében (Kézdivasarhelyen), illetve
Maros megyében is (Marosvaséarhe-
lyen és Segesvaron). A 2019-2021-es
évek folyaman a teriileti irodakat a
székelyudvarhelyi kivételével fel-
szamoltdk. (Az mar rejtélyesnek
tlinik, hogy bér a teriileti irodakat
ugyan felszamoltak, de értesiilé-
sek szerint 2021. december 31-én az
azoknal szerepl kinnlevéségek ér-
téke meghaladta a 22 milli6 lejt.)

A pénztar mikodése soran a
torvényesség gyakorta hattérbe
szorult, s 2020-t0] ismétl6ddek a
szabalysértések, a torvényes el6ira-
sok tisztelethen tartasar6l nemigen
lehet beszélni. 2019 majusaban,

példaul a 2019/1461/268-as iigyirat
esetében meghozott végzésével a
székelyudvarhelyi birdsag az akkori
igazgatotanacs mandatumat 2020.
marcius 31-ig hosszabbitotta meg.
Igen am, de ezt a datumot kovetSen
is torténtek személyi valtozasok az
iigyvezet§ tanacs elnokei esetében,
de ezeket nem jegyeztették be a bi-
résagnal. 2020 marciusanak végétdl
pedig a nehéz helyzetbe keriilt 6n-
segélyz6 pénztar tevékenységét, a
kozgylilés jovahagyasat mellGzve,
egyszemélyben vezette S. P. {igyve-
zet6 elnok. Ett6l kezdve olyan hite-
lezési, illetve pénziigyi machina-
cidkra keriilt sor, amelyekre fényt
deriteni csak bliniigyi eljaras soran
lehetne. Sok tagnak, pontosabban
hitelez6nek ,bennragadt” a pén-
ze, ugyanakkor a nyilvantartasok
hidnyosnak, pontatlannak bizo-
nyultak, nem keriilt sor a 2020-as,
valamint a 2021-es esztendei éves
pénziigyi jelentések benyhjtasara
(azaz igen, de csak a most folyamat-
ban 1év6 birdsagi eljaras soran) stb.
Ugyanakkor, felmeriil a kétes pénz-
mozgasok gyanja is (soron kiviili,
illetve kiilon konyvelt kolcsonfolyd-
sitas), mint ahogy az is furcsallan-
dd, hogy amikor mar nyilt titok volt
a cs6d beéallta, még mindig voltak
olyan {igyfelek, akik jelentGs Gsz-
szegekkel szalltak be, nem is egy
alkalommal. Hogy ennek a ,t6ke-
befecskendezésnek” mi lehetett a
szandéka hattérben, azt nem tudni.
Mindezek tudatdban helytallonak
tekinthet6 az a meglatas miszerint a
Reménységnél koriilbeliil 22,9 mil-
1i6 lejnyi dsszeg ,hibadzik” a kinn-
lev6ségek tekintetében.

A csbdeljaras beindult, a leg-
utdbbi targyalasra november 23-an
keriilt sor, de Gijabb halasztas tortént

december 7-re, melyre e cikk meg-
jelenése utan Kkeriil sor. E vonatko-
zashan is megfogalmazddik néhany
ellentmondas. Csédeljarast a vonat-
koz6 2014/85-6s térvény értelmében
csak azon entitasok/vallalkozasok
esetében lehet inditani, melyek jog-
allasara a Polgari Toérvénykdnyv
3-as szakaszanak 2-es bekezdése vo-
natkozik. A kdlcsonpénztar, ez eset-
ben a Reménység viszont egyesiilet-
ként volt bejegyezve, s ez esetben
nincs sz6 vallalatrol-vallalkozasrol,
ezért, mint kolcsonpénztar, nem
volt bejegyeztethetd a Kereskedelmi
Torzskonyvi Hivatalnal sem. De azt
sem lehet figyelmen kiviil hagyni,
hogy a 2000/26-0s kormanyrendelet
alapjan tevékenykedd egyesiiletek/
alapitvanyok esetében a felszamolas
modjarél ugyanazon rendelet 54-es
szam( szakasza rendelkezik.

Kérdés: hogyan tudott évekig
olyan kétes és engedélykoteles pénz-
ligyi szolgaltatasokat végezni egy
egyesiilet, hogy ne sziirjon szemet
semmilyen hatésagnak? Valamint:
miként lehetséges, hogy vallalko-
zasokra vonatkozd cs6deljaras ala
vonhatnak egy olyan szervezetet,
mely formajat tekintve egyesiilet?

*kk

Ajanlas

Barmilyen pénziigyi szolgal-
tatast csak olyan szervezettdl,
vallalkozastdl vegyiink igény-
be, melyek tGrvényes miikodé-
sét szerzédéskotés el6tt leel-
lenGriztiik. A nagyon kedvez6
kamatok vagy bevétel és jovede-
lem igérete minden okot megad
a gyanakvasra...
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